DORDUNCU BOLUM
MADDE VE HAREKET

1. HAREKETSIZ MADDE VAR MIDIR?

Bu soruyu yamitlamak i¢in, énce maddenin ne oldugunu
ve hareketin ne oldugunu acik-secik olarak kavramak gere-
kir. Maddenin niteligini tartismis bulunuyoruz. Harekete ge-
lince, daha 19. yiizy1lda mekanik hareketin, eger birbirleriy-
le iliski i¢inde ise, farkli hareketlere de sahip olan maddenin
yalmzca bir bicimi oldugu saptanmigtir. Engels, maddenin
hareket bicimlerinin marksist anlayisimin su temel ilkelerini
geligtirmigtir.

Birincisi, maddenin hareket bicimleri, temelden farkl-
dirlar ve hicbiri bir 6teki bi¢ime indirgenemez. Ornegin, her
ne kadar kimyasal tepkimeler, hayvan viicudundaki siirec-
lerde ve hayvanlar diinyasindaki tiirlerin olugsmasinda
onemli bir rol oynarlarsa da, hayvan yasamini, hareketin
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kimyasal bir formiiliine indirgemek ¢ok yanls olur. Yagsamin
cikisiyla birlikte, cansiz dogada islerligi olmayan biyolojik
yasalar yiiriirliige girer; yasam (her ne kadar oéteki hareket
bi¢imleriyle bagintili olsa da) baska hareket bicimlerinden
temelden farkli bir hareket bicimidir.

Ikincisi, belli kogsullar altinda hareketin baz bicimleri
bagka bigimlere déniigiir. Boylece maddenin gelismesinin ve
kimyasal siireclerin karmagiklagsmasinin belli bir asamasin-
da, yasam, maddenin yeni bir bi¢imi olarak gorilmistiir.
Hayvanlar diinyasinin gelismesinin belli bir asamasinda, in-
san bundan ayrilip ¢rtkmigtir; burada maddenin yeni bir bigi-
mi, yani toplumsal siirecler citkmustir.

Ugiinciisii, maddenin hareketinin karmasgik bigimleri, da-
ha basit bigimler igerir, ve bu karmagik bigimler hi¢ de bun-
larin bir toplam degildir. Biitiin kimyasal tepkimeler zorun-
lu olarak, —her ne kadar burda belirleyici rol kimyanin ya-
salarina dahilse de—, elektromagnetik ve 6teki fiziksel sii-
recleri de kapsar. Bitki ve hayvanlardaki biitiin yasamsal
stiregler zorunlu olarak —her ne kadar belirleyici rol biyolo-
jik yasalar tarafindan oynanirsa da—, pek ¢ok kimyasal tep-
kimeleri igerir. Biitiin toplumsal siiregler zorunlu olarak in-
sanda meydana gelen biyolojik siirecleri icerir. Ama toplum-
sal stireclerde belirleyici rol, hi¢ kuskusuz, toplumun gelisme
yasalari tarafindan oynanir.

Engels, maddenin hareket bicimlerinin simiflandirilmasi-
nin, bilimlerin siniflandirilmasinin temelini olusturdugu yo-
lunda 6nemli bir fikir de ileri siirmiigtiir. Bilimdeki daha
sonraki ilerlemeler, bu fikirleri tiimiiyle dogrulamis bulun-
maktadir.

Modern bilimsel kavramlarin 1s1¢inda maddenin hareket
bigimlerinin su gruplar1 birbirlerinden ayirdedilebilir: 1°
uzaydaki fiziksel bicimler ya da konum degismesi, hiz, kiitle,
enerji, elektrik yikii, 181, hacim ve gercek nesnelerin 6teki
ozellikleri; 2° kimyasal bigimler ya da tézlerin birbirlerine
¢evrilmeleri, atomlarin bilesimi ya da yeniden bilegimi; 3° bi-
yolojik bicimler ya da bitki ve hayvanlarda goriilen yasam ve
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degismeler; 4° toplumsal bicimler ya da insan toplumunda
olan ve yalnizca ona 6zgii olan degismeler.

Biitiin bu haréket bicimleri, nesnel olarak, zihnin digin-
da vardir, ve maddi siireclerdir. Ote yandan insan duygular,
ruh halleri ve fikirleri, yalnizca insan zihninde vardir. Kug-
kusuz, tutkular ve fikirler, iistiinde oturabilecekleri maddi
temel olmaksizin, yani beyin olmaksizin varolamazlar.
"Ama" diye agikliyordu Lenin, "diisiincenin maddi oldugunu
soylemek, yanhs bir adim, materyalizm ile idealizmi birbiri-
ne karistirmak yoéniinde bir adim atmaktir."* Bunlar top-
lumsal bir olay oldugu halde, tutkular ve fikirler aym za-
manda da tinsel siireclerdir, ve bu, onlari, maddi siirecler
olan biitiin 6teki toplumsal goriingiilerden ayirir.

Bu, hareketin, cisimlerin hep aym kalarak, hicbir degi-
siklige ugramadig siire¢ icinde, tiimiiyle mekanigin yasala-
rnyla agiklanabilen uzaydaki cisimlerin hareketine indirge-
nebilecegi yolundaki mekanik¢i materyalist goriisiin tekyan-
Liligim gostermektedir. Demek oluyor ki, bu anlayisa gore
madde degismez ve hareketsizdir. Ancak, dogabilim, doganin
gizliliklerinin derinligine girdikc¢e, doganin degismez nesne-
ler icermedigi, ve maddenin hareketinin tek bir hareket bigi-
mi ile stmirh kalmadig, tersine, her tiirden biitiin degismele-
ri kucakladigi, daha agik duruma geliyor.

Oyleyse, diinyada hicbir sey duragan degil midir?

Bir volkandan piiskiiren lavlar katilagarak kaya haline
geldiginde, duraganmig gibi goziikir. Oysa, kat1 kaya da, 1s1
degismeleri, yagmur, riizgar, dalga, elektromagnetik siirec-
lerle, er ya da ge¢ aginmaya ugrayarak stirekli bir degisme
gecirir. Duraganhg ne denli uzun olursa olsun, bu duragan-
hik gene de gecici bir nitelik tagir. Ensonu, kayalar da tipk:
Yer gibi, giinese goreli olarak hareket halindedirler. Meka-
nikte, genel olarak, birbirlerine goreli duraganlhk icinde olan
iki cisim, bir ii¢iincii cisme goreli olarak 6zdes hareketler
yapmaktadir. Bu nedenle, duragan haldeki her cisim hare-
ket etmektedir. Ancak belli bir agidan duragan haldedir.

* Materyalizm ve Ampiryokritisizm, s. 269.
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Besbelli ki, duraganlik, hareketin 6zel bir durumudur.

Duraganlik sonlu ve goreli oldugu halde, hareket, sonsuz
ve mutlaktir. Bir bagka deyisle, hareket, nedensizdir ve yo-
kedilemez.

Bundan étiiri, doganin yasalarini, hareketin madde i¢in
kacinilmaz bir sey olmadigini, hareketsiz maddenin olabilir-
ligini gosterecek bigimde yorumlama yolundaki biitiin ¢aba-
lar bosa ¢ikmigtir. Termodinamigin ikinci yasasi ¢ok yerinde
bir yasadir. Bu yasaya gore, disardan enerji almayan ve di-
sar1 enerji vermeyen kapali bir sistemde, enerjinin her bigi-
minin 1s1ya doniisme egilimini gosterdigini soyler. Is1 yalmz-
ca sicak bir cisimden soguk bir cisme gececegine gore, boyle
bir sistemin her bélimuniin sicaklig1 giderek tamamen aym
olmasi gerekir, ve bir enerji biciminden bir bagkasina dontsg-
me olmadig1 zaman, sistemin 1s1l dengesine ulasmas: gere-
kir. Evreni kapali bir sistem olarak ele alarak, fizik¢i Clausi-
us ve Kelvin, bir zaman 1sidan baska biitiin 6teki hareket bi-
cimlerinin kaybolacag: ve evrenin bir 1s1 dengesine ya da
"181l 6liime" gidecegi sonucuna varmislardir.

Ne var ki, hareket, nitel anlamda oldugu kadar, nicel an-
lamda da yokedilemez. Bir bigimden bir bagka bicime degise-
mez duruma gelmesi, bu anlamda hareketin yokedilmesi ola-
cagina gore, bir 1s1l dengesi kurulabilir mi? Engels, evrenin
"181] 6limiine" inanmanin, hareketin yokedilemezligine inan-
mamak demek olacagini belirtmistir. Bunun yaninda, evre-
nin "181l 6limi", hareketin hem sonu, hem de baslangic ol-
dugu anlamina gelir. Eger hareketin baska bicimlere doniis-
me yetisini yitirdigi bir nokta varsa, bu yetiyi elde ettigi bir
noktanin da varolmus olmasi gerekir. Evrenin 1s1] dengesine
ulasacagina inanan bir kimsenin "diinya saati kurulmus ol-
malidir ve ondan sonra dengeyi buluncaya dek isler, bir da-
ha ancak bir mucize, dengeden gikartip isletebilir"* diigiince-
sine de inanmas gerekir.

Eger bagka bir sey degil de, bir dis itinin, dogaiistii bir
kuvvetin, yani bir mucizenin miidahalesi, evreni, yaklas-

* Friedrich Engels, Doganin Diyalektigi, s. 313.
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makta olan dengesinden c¢ikarabilirse, o zaman besbelli ki,
bugiinkii bu ¢ok hareketli durumuna ancak bir mucize tara-
findan getirilmis olabilir. Béylece Engels "1s1] 6liim" teorisin-
den cikarilan hareketin yokedilebilirligi fikrinin, kacinilmaz
bir bicimde dine varacagini savunmustur. Gergcekten de,
1951'de Papa Pius XII, soyle soylityordu: "Ne denli daha geri-
ye bakarsak, serbest enerji halinde daha ¢ok madde goriiriiz.
... Boylece her sey, inanilmayacak 6l¢iide genig bir enerji re-
zervi ile yiikli bulunan maddi evrenin, belli bir zaman nok-
tasinda, giiclu bir ilk iti aldigim gosterir goriinmektedir. ...
Bu, zaman icinde yaradihig; ve bu nedenle bir Yaratici; ve
bunlarin sonucu olarak da Tanri1, demek oluyor."*

"Is1l 6liimii" elestirirken Engels, bilimin ilerlemesinin bu-
nu ciiriitecegine olan giivenini belirtmigti. Daha 19. yiizyil-
da, fizik¢i Ludwig Boltzmann, kapali bir sistemde her tiirlii
hareketin 1s1iya doniigmesi yoniindeki egilimin, bu sistemin,
az olasi bir durum olmaktan daha c¢ok olas1 bir duruma dé-
niismesi egilimi oldugunu gosterdiJAma, 20. yiizyilin ortala-
rinda da kondugu gibi, sonsuz sayida parcacigr kapsayan bir
sistemin biitiin durumlar1 ayn é6l¢iide olasidir. Evrenin bir
sonsuz sayidaki parcaciklar sistemi oldugunu varsayinca,
1s1l dengesinin, hi¢bir zaman onun en olasi durumu olmaya-
cagim kabul etmek gerekir. Bununla birlikte, rélativitenin
genel terimleri iginde, evrenin varolus kosullar1 degismez
olarak kalmaz. Bu nedenle, evren, kapah bir sistem degildir,
sonlu sayida parcaciklar1 kapsiyor bile olsa, gene de 1s1] den-
geye ulagamaz.

Modern doga bilim, hareketin, maddenin 6ziinde olan bir‘r
ozelligi, onun varolug bi¢gimi oldugu yolundaki diyalektik ma- |

teryalizmin ilkesini dogrulamaktadar.
2. MADDESIZ HAREKET VAR MIDIR?

19. yiizyilda ortaya ¢ikan ve dogal olaylarin ¢ok genis bir
alanim kucaklayan termodinamik ve elektromagnetik teori,

* Paul Labereune, L'origine des Mondes, Paris 1953, s. 161.
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atomlar1 hesaba katmamigti. (Bunlarin elektromagnetik
olaylarla olan bagintisi daha ortaya konmamisti.) Bilim
adamlar:1 hemen hemen tam bir goriig birligi icerisinde, mad-
denin atomlardan olustuguna inamyorlardi, bagka seylerin
ise (enerji, elektromagnetizm), madde degil de "enerji" oldu-
gu saniliyordu. Alman kimyacisi ve fizikcisi Wilhelm Ost-
wald, termodinamik ve elektrodinamigin, atomlarin varligini
gormezlikten gelerek, fizik ve kimyanin pek ¢ok problemini
coziimlemis olduklarina gore, dogabilimin 6teki biitiin prob-
lemlerinin de atomlarin varhigin kabul etmeden ¢oziimlene-
bileceginin varsayilabilecegini diigiinmiistii. Béylece atomla-
ra iligkin varsayim yanlisti, ve atom yoktu. Bu gikarsamay:
yaparak ve yalnizca atomlarin madde oldugunu hi¢ akhina
getirmeyerek Ostwald, ashnda da varolmayan maddenin "so-
nal" diizeninin madde olmayip, hareket oldugu ¢ikarsamasi-
n1 yapmistr. Diinyadaki her sey "salt hareket"ten olusuyor-
du. Bu, diinyanin maddeye de tine de dayanmadigini, hare-
ket olarak tamimlanan enerjiye dayandigini soyleyen felsefi
bir anlayisin, "erkecilik"in dogmasina yolagmisti. Hem ma-
teryalizmin, hem de idealizmin terkedilerek yerine erkecili-
gin konmas: gerektigi konusunda direnen Ostwald, sunlar
yaziyordu: "Madde ve tinin her ikisinin de enerji kavramina
bagh kilinmas:1 yoluyla, ikisi arasindaki karsithgin getirdigi
eski zorluklarin kolayca ve dogal bir bicimde giderilmesi, ba-
na biiyiik bir gelisme gibi geliyor..."*

Materyalizm ve Ampiryokritisizm adli1 yapitinda Lenin,
bu teorinin yanhighgin sergiledi. Hem maddenin, hem de ti-
nin enerjiye vardigim éne siirmenin, maddenin de zihnin de
varolmadigim, yalmizca hareketin oldugunu ileri siirmek de-
mek oldugunu belirtti. Ama bugiine kadar hic¢bir bilim ada-
mu, fikirlerin varhgim yadsimamistir. Bu pek dogaldir, ¢iin-
kit fikirlerin varolmadiklarinda direnilerek, fikirler nasil
aciklanabilir ki? Ustelik, fikirler vardir ama madde yoktur
inanci, hi¢cbir yenilik tagimayan, idealist bir bakig acisidir.

* Vorlesungen iiber Naturphilosophie gehalten von Wilhelm Ostwald,
ikinei basim, Leibzig 1902, s. VIII.
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Len.in'i erkecilige kars birinci itirazi boyledir.

Ikinci itiraz1 ise kisaca sudur: "Ostwald, bu kacimlmaz
felsefi secenegi (materyalizm mi yoksa idealizm mi), ‘enerji'
sozcligini belirsiz bir bicimde kullanarak basindan atmaya

g.ah§t1”* ve bu yolla materyalizm ile idealizm arasindaki ce-
liskiye son verdigini sandi. Eger biz enerjiyi hem bilincin di-

sindaki hareket (fiziksel, kimyasal, fizyolojik ve 6teki stirec-
ler) olarak, hem de bilincin i¢indeki hareket (cesitli duyum-
lar, cabalar, fikirler) olarak tanimlarsak, "... eger madde ve
zihni bu kavrama 'bagl' kilarsak, aralarindaki celigkinin séz
planinda ortadan kaldirilmasinda kusku yoktur...".** Ama,
gerceklikte, maddenin mi zihne bagh oldugu, yoksa zihnin
mi maddeye bagh oldugu sorunu, oldugu gibi kalmaktadir.
Materyalizm ile idealizm arasindaki uzlasmaz catisma da,
bu soruna olumsuz yamt getirdiginden, oldugu gibi kalmak-

tadir. par:

Atomlarin elektromagnetik niteliklerinin bulunmas:,
Ostwald'in yanildigini, acik-secik ortaya koydu, ve 1908'de,
atomlarin varliginin tartisma gétiirmeyecegini o da kabul et-
ti. 20. ytzyihin ortalarinda bilim adamlarinin kendileri de
elektronik mikroskoplarla fotograflar1 alinan atomlar: gore-
bildiler.

Boyle oldugu halde, Ostwald'in kendisinin de reddettigi
goriigleri canlandirma yolunda, yakin sayilabilecek bir za-
manda girigimler oldu. 1948'de Bertrand Russell soyle yazi-
yordu: "Fizikte temel olan, madde degil enerjidir, ciinkii
"hem rolativite hem de kuantum teorisi eski 'kiitle' kavrami
yerine '‘enerji' kavraminin konmasimin yararim gormiis-
tu",*** ve eger, kiitle, enerjinin yerini aliyorsa, gercekte,
kiitle, madde olduguna gore, enerji maddenin yerini alir.
Russell'in burda rélativite teorisine dayanmasi, Einstein ta-

rafindan bulunan kiitle ile enerji arasindaki bagintiyla ilgili-
dir.

* Materyalizm ve Ampiryokritisizm, s. 300.
** Ayni yapit, s. 301. .
39*“‘* Bertrand Russell, Human Knowledge. Its Scope and Limits, s. 309-
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Einstein'in bulusu, kiitlenin yerini enerjinin aldig1 anla-
mina geldigi varsayilsa bile, maddenin yerini enerji aldigina
gore, bunlardan, maddenin olmadigr sonucuna varilmaz.
Onun varligl, gercekte diinyamn, fikirler, tutkular ve du-
yumlar yaninda, baska seyleri icerip icermedigi sorunudur.
Bunun yaniti, gercek nesnelerin siiredurum ve gravitasyo-
nal, yani kiitle 6zelliklerine sahip olup olmamasina bagh de-
gildir.

Kald: ki, Einsteinin bulgusu, hi¢ de maddenin yerine
enerjinin konmas1 anlamina gelmez. Bir demir parg¢asim si-
cak bir sobanin iizerine koyacak olursak, sobadan enerji al-
dikca demir 1simir, soba da o miktarda enerji kaybeder. Kla-
sik mekanige gore, demir pargasimin ve sobanin agirhg de-
gismez — kiitleleri aym kalir. Ama, Einsteinin bulgusu bu
anlayig1 bosa cikarmakta, ve bir nesne ile bir bagka nesneye
enerji aktarirken aym zamanda belli bir miktarda kiitle de
aktardigini, bir nesneden bir bagkasina kiitle aktarilirken
her zaman bir miktar enerji de aktarildigini ifade etmekte-
dir. Einstein sunlar yazmigtir: "... akkor halindeki bir demir
pargasi, soguk oldugu zamankinden daha agirdir; giinesten
yayilan ... 1stmanin enerji ve dolayisiyla kiitlesi vardir; giines
ve 1s1yan biitiin yildizlar, 1giyarak, kiitlelerinden yitige ugra-
maktadirlar."* Bir demir parcasi, sobadan 1s1 aldifinda, boy-
lece elde ettigi kiitle, pratikte yok kabul edilebilecek kadar
azdir. Ama, cok biiyiik miktarda enerji yayan giines, saniye-
de 4.000.000 ton kiitle kaybetmektedir.

" Boylece, erkeciligi canlandirma girisimi de basarisiz ol-
du. Simdi bir bagka soru g¢ikiyor. Fikirler, duyumlar ve 6z-
lemler maddi olgular degildirler. Peki ama, bundan duyum-
larin, fikirlerin vb., birbirleri ardindan gelmelerinin madde-
siz hareket oldugu sonucu ¢ikmaz m1? Bir bagka deyisle, er-
kecilerin yaptig1 gibi, her tiirden kimildanigin, maddesiz ha-
reketi temsil ettigini diisiinmek yanlis olmakla birlikte, baz1
durumlarin, 6rnegin zihinsel siireclerin, maddesiz hareket

* Albert Einstein-Leopold Infeld, Fizigin Evrimi, Onur Yayinlari, An-
kara 1976, s. 181.
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durumu oldugunu séylemek dogru olmaz mi?

Kavramlarin, duyumlarin, umutlarin maddi olgular ol-
madiklar1 dogrudur. Ancak, bunlar her zaman herhangi bir
kimsenin kavramlari, duyumlar1 ve umutlaridir; insan ol-
maksizin bunlar varolamazlar. Insan ise, maddidir. Bu ne-
denle, fikirlerin, tutkularin, vb. birbiri ardindan geligi, mad-
desiz hareketler olmaktan uzaktir; bunlar insanda, maddi
bir varlikta yeralirlar. Biitiin bilimsel ve pratik tamitlar kar-
sisinda, fikirlerin maddi sergileyicisi olmaksizin varolabile-
cegini ileri siirenler, yalmzca idealistlerdir. Ama, aslinda is-
ter zihinden ayrn olsun, ister zihnin icinde olsun, maddesiz
hareket olanaksizdir.
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BESINCI BOLUM
UZAY VE ZAMAN

1. MADDE, UZAY VE ZAMANIN DISINDA VAROLABILIR M1?

Her maddi nesnenin ii¢ boyutlu bir bi¢imi vardir, bagka
nesnelerden belirli bir uzaklikta ve onlarla belli bir ag i¢in-
de, belli bir yer tutar. Maddi nesnelerle birarada bulunan bu
iligkiler, uzamsal bicimler ve iligkiler ya da uzay olarak bili-
nir. Maddi olgularin ardarda ya da aynm anda olmalari, her-
birinin siireleri ve ancak bir boyutu, —ge¢misten bugiine—
bir yonii olan olaylarin ardisikhginin degismez nitelikleri,
biitiin bu maddi olay iligkilerine, zamansal iligkiler ya da za-
man icindeki iligkiler denir.

Madde, uzay ve zamanin disinda varolabilir mi? ,

Bu soru, ancak maddenin varligini kabul edenlerin akli-
na gelebilir. Zihinden bagka her seyin varhgim yadsiyan oz-
nel-idealistler, uzay ve zamanin yalnizca insanin zihninde
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